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MOC!ON ANTE EL PROYECTO DE LEY MUNICIPAL F’ROMOVIDO POR
EL GOBIERNO VASCO'

Ante el Proyecto de Ley Municipal promov;do por el Goblerno Vasco, ei Ayuntamlento de Lasarte-

- 'Orta qwere manlfestar lo sngmente

7 Este PrdyeCto de Ley Muhitipal llega tarde. El Gobierno Vasco ha tardado 35 afios en ponerfo en
“marcha. Y despues de todo ese tiempo, en lugar de hacer las ‘cosas correctamente y ceder el

protagonlsmo a los ayuntamientos, lo ha puesto en marcha con muchas prlsas Despui¢s de un

periodo. de tlempo tan largo, merecia que se debatlera con tranqumdad con amplitud con

' profundidad qué tlpo de modeio muntc;pal deseamos.: En ugar de €so, se han impuesto el mteres

' .-pohtico ‘del momento ¥ Eas prisas". No se ha puesto en marcha nlngun mecanismo para escuchar

directamente la'voz de’ Eos representantes mummpa[es y recoger sus aportaciones. No es iicito no ™

buscar la participacion de los. ayuntamlentos para llevar ade[ante un proyecto que tendrd una

influencia tan marcada sobre ellos.

. El proyecto de ley habla mucho. de 'partiCipacic’Jn.' qu contré, no se les ha rdradﬁq una éspeciai

opcién para poder partic';ipar‘ en su geétién alos p'rinc;ibales beneﬁciarios}’perjLidica'd‘os de es{a ley.
No se ha hecho ningﬁn-eéfueer por recoger las inquietudes, las .neée'sidades 0 las sugerencias
de los ayuntémi'entos. en la elaboracion de la Iey No se pfevé ningﬁn paso adeléhte en esa
dzrecc:lon en el procedlmlento parlamentano de la ley. Se deja toda la representacmn de IOS'
ayuntamlentos en manos de EUDEL. Desgracnadamente EUDEL no representa ‘hoy en dla a-

todos los ayuntamientos de Ia CAV. La parhc:pac_mn.d_e_los ayuntamientos y de los representantes'

: muniqipales-ho puede limitarse tnicamente a las aportaciénes de EUDEL. 'Son indispensables’

otros mecanismos que se- abran al cuerpo de la administracion que desarrolla su trabajo en los -

ayuntamlentos De lo contrarlo este proyecto guardara en su mterror un problema de d1f1C|E

solucién desde un pnncaplo

- MODELO DE FINANCIACION PROPUESTO POR LA LEY: Se Ies reconoce a Ios ayuntamtentos |

fa pOSlblhdad de asumir varias nuevas competencias. Por contra, no queda muy claro cuaies seran -

las nuevas vias de flnanCIacmn para desarroliar todas esas competenCIas ‘Se realizan algunas

: preVISlones pero muy superﬁcnalmente Con ello los ayuntamlentos quedan en la misma sﬂuacmn ‘

que ia.ac’[ual Habrla que prever tamblen nuevas fuentes de fmanctacmn Junto con Ias




- competencias. Porque hacer o uno Vs'ih lo otro genera muchos desequilibrios.

Por otra'parte alos ayuntamientos ya se les reconocen enJa actualidad compet‘encias que no les
'corresponden pero qgue 31 desarro[!an ‘pero no, en camblo nuevas 'vias de ﬁnanmacaon :

Desgrauadamente asi Ias cosas vanos ayuntamlentos no podrian soportar la s:tuacmn actual

No se dan pasos para actualizar y adecuar la cuota entre las inétitubiones. La distribucion dé los
recu'rsos entre las instituciones de la CAV es conforme a la Ley de Aportaciones.. En ella, los
_ recursos se distﬁbﬁyen mediarite coeficiente- vertical 'y ‘horizontal. EI Gobierno Vasco recibe el
70, 04% y el 29,96% restante se 'repaﬁe entre las diputaciones fo'raleé y Ids eyuntamientos La
_ adecuacién o actualizacion de esos coeficientes deberia posibilitar suﬂmencza para desarrol]ar las

o nuevas competencras

LENGUA: Tomando como base la ley d'el euskera actuaimente en vigor, en esta Ley Muhicipal, en.
lo que al uso'd:e la lengua se refiere, priman' los derechoé de aquellas persohas que ho tienen _
voluntad de aprender euskera. A su vez, se violan los ‘deréchos..' de las ciudadanas y los
ciudadanos que desean vivir integrameht'er en euskera. Se debe reforzar y protegef la voluntad de.
los ayuntamientcs qué desean desehvoiversé fntegramente en euskera. Esta ey no lo garantiza
de ese modo yse plerde asi una magmﬁca oportunldad para ello. Se deben dar pasos adelante en
la garantia de Ios derechos lingiiisticos, pasos que tienen que ser recogidos expresarnente por la

ley.

DEFENSA_ DE LA AUTONOMIA MUNICIPAL: en el prélogo se realizan declaraciones importantes
en ese sentido. En esa misma linea, el aﬁiculado guarda también varias citas al respecto.
Dé_sgraciédamenté, todo eso QUeda en simpie'ﬁ]o‘soﬁa. En estos momentos se encuentran.-en'
Aramitacion di\-/errs‘as leyes sectoriales (';‘)ro'yecto de ley para la gestion de los- puertos de la CAV,
ley de la fu_ncién“pﬁb_!ica....) qgue dejarian:en suspenso varias competencias de los ayuntamienios.
‘ Esaes la actuacic'm que hay que evitar. Porque de nada sirve defender la autonomia en esia ley si
iuego se vulnera en [a practlca mediante ofras Ieyes sectoriales. Ademias de. estar garantlzado en
el pro!ogo todo eso deberia ser garantizado también mediante el-articulado. Se deben’ tomar

, medidas para que esta ley mumcnpaf tenga caracter de ley marco. De ese modo, todas las ieyes |

sectoraaies que se impulsen posteriormente debenan respetar este. proyecto de ley.

Por ofra parte la ley quiere vmcular la asuncmn de nuevas competencsas por pane de los.
,ayuntamientos con su so[vencna Eso se contrapone dlrectamente con la defensa de la autonomla

de los ayuntamientos. El e;e de las competenmas que tienen que gestionar los ayuntamlentos no



h puede basarse en condrcronantes de hacienda. La defensa de la autonom1a 1ocai debe tener otras

~ bases: cercania, caildad de los servzcnos beneficio de la caudadama

Esta Iey deberia suponer un salto cuahtat!vo Desgracradamente se Irmlta a reguiar unas

determinadas areas La 1eg|sla(,|on basica contlnua siendo 1a del estado. Por o tanto en Iugar de

_afrontar el reto de regular todas las crrcunstanmas que rodean a los ayuntamrentos de la CAV, se

hosrbrhtan intereses de otro tipo. Mlentras tanto, Ios ayuntamlentos de la CAV deberan segurr'_—'

¥

- remitiéndose a la Ieglslacmn espafiola.,

EUDEL, en este proyecto de ley se lleva a cabo una discriminacion. posrtlva en favor de esta

.institucién. Esta Iey Quiere consrderar a EUDEL como el tnico interlocutor de los ayuntamientos

Sin embargo EUDEL no representa mas que al 40% de los ayuntamientos de la CAV. La Iey a
© deberia hablar de Ias asooracrones que E]evan a cabo la representacron de los ayun‘tamlentos ¥ No

'expresamente de EUDEL. Lo gue se preiende con ello es dar un cEaro paso haC|a el contro! de Ios A

: ayuntamlentos Es algo que no nos parece procedente de nlnguna de las maneras.

‘NO SE TIENEN EN CONSIDERACION LAS lNSTITUCIONES LOCALES en Iugar de ser una Iey -

de mstitucrones locaies se qwere lmpulsar un proyecto de ley de ayuntam!entos No se
consrderan las instrtumones mframun:crpales Y no se constata la |mp0rtan0|a que tienen en la

orgamzacron de nuestros pueblos. Tampoco se atlende ala reahdad delas comarcas y cuadn!las

7 que esti cobrando una fuerza cada vez mayor. Ademas no se da ningan paso para profundlzar en .

- la realidad existente entre los ayuntamlentos y las lnstltuctones foraEes

PARTICEPACION DE LA CIUDADANiA' siendo las instituoionesmés' c.ercanas' a la ciudadania

“deben poner los medios - para frabajar dlrectamente con las crudadanas y los c:mdadanos y
profundlzar en ellos. Hay que promover una nueva cultura Para ello, este proyecto de ley puede
resuEtar determ;nante Sr ‘bien Ia ley hace mencisn a la participacion, no dispone ‘de recursos"

' necesarros para ello. Se mencrona como un instrumento opolonai incluye Ios contenldos -

referentes ala par’ucrpacmn para cumplrr el expedlente mas que para dar pasos concretos

Por otra parte no ‘se hace nada para posublirtar [a parhcnpac;on de la ciudadania’ en. el

funcronamlento mumcrpa! ni en el p!eno ni en las comislones informativas,... No se realsza

nmguna mencién en torno a diversos derechos (derecho a la mformacron derecho a ser tenidoen .

- consideracion,..) que deberian ser intrinsecas a la crudadama.




MEDIDAS PARA RELACIONARSE CON OT‘RAS INSTITUCIONES PUBLICAS DE E.USKAL _
HERRIA: no se hrace ninguné mencion directa de cara a posibilitar el méhténin’iiento de réiaci'onés
'con instftucsones puablicas de otros territorios de Euskal Herria.- Creemos gue es0 supone una gran

carenCIa Deberlamos aprovechar este proyecto de ley para posibilitar todas las relaciones

mterlnstltucaonaies Tanto con las instituciones navarras como con las instituciones de iparralde.

'Actualmente estan ya en marcha diversos proyectos que se estén llevando en colaboracién con -+ - -

instituciones de ofros territorios de Euskal Herria. Quedarian, nuevamente, sin regulacién

especifica y, lo que es mas grave, sin ningan tipo de garantia. -

Por todo elio se  propone la aprobacmn de Ios 5|gu1entes puntos al Pleno Municipal del

Ayuntamlento de Lasarte-Oria:

ElI Ayuntamlento de Lasarte-Orla solicita al Goblerno Vasco que aplnque una prorroga del :
plazo en e! procedimnento del proyecto. de ley, abriendo la pOSlbllIdad a los ayuntamlentos

de Gipuzkoa, Bizkaia y Araba para que puedan realizar sus aportaciones. .

2. El Ayuntam:ento de Lasarte-Ona sohuta al Goblerno Vasco que presente el procedlmlento
.'para orientar, profundizar y debatir las aportac:ones que se realicen por parte de los

ayuntamzentos

3. EI Ayuntamlento de Lasarte Ona solicita al consejero de Admmlstrac;on Publlca y Justlc:a'
del Goblerno Vasco que dlsponga los medios necesarios para deba’ur en torno a los temas
que se citan en la exposicién de motivos de esta mocin, para acordar criterios y para '

reconducir las consecuencias.

4, EI'Ayuntamiento de Lasarte-Oria hace un lamamiento para que se den pasos ade!ante en
fa via de! fortalecimiento de la autonomia tanto de ayuritamie'ntos cofno de instituciones
locales. Hasta' ahora, los aydntamientgs han sido las Jitimas terminales de la estructura
institucional y resulta fundamental modificar esa situacién. Tomando como base el
Principio de Subsidiariedad, siendo las instituciones mas cercanas ala ciudadania, es
‘indispensable apostar en favor del reforzamiento de los ayuntamientos y de las restantes

. instituciones locales.

5. Este acuerdo ser4 remitido al consejero de'Admin.is'tracién Piiblica y Justicia del Gobierno
Vasco. ' o _ )

Lasarte-Oria, 10 de abril de 2015

”’ﬂ;? Lasarte-Oriako Bildu udal taldea.




